Sygn. akt XII C 865/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2020 roku

Sad Rejonowy w Czestochowie XII Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Justyna Piekacz

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2020 roku w Czestochowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa I. C.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. na rzecz powddki I. C. kwote 1.000 zl. (jeden tysiac ztotych) z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 17 sierpnia 2018 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.885,20 zl. (jeden tysiac osiemset osiemdziesiat pieé¢ zlotych i
dwadziescia groszy) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt XII C 865/19

UZASADNIENIE

Powodka I. C. pozwem wniesionym w dniu 11.03.2019 roku domagala sie zasadzenia od pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w S. kwoty 1.000,00 z} tytulem czeSciowego zado$éuczynienia za krzywde, doznang w wyniku
zdarzenia z dnia 05.01.2018 roku, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17.08.2018 roku do dnia zaplaty oraz
kosztami procesu.

W uzasadnieniu powodka podala, ze w dniu 05.01.2018 roku idgc chodnikiem z parkingu w kierunku bloku przy
ul. (...) w C. potknela sie na nieré6wnosci tego chodnika, w wyniku czego upadla i doznala stluczenia kolana lewego
oraz skrecenia stawu skokowego prawego. W dalszej konsekwencji tego zdarzenia stwierdzono u niej przykurcz stawu
kolanowego oraz blok kolana lewego skutkujace koniecznos$cia przeprowadzenia w dniu 10.01.2018 roku zabiegu
artroskopii stawu kolanowego. Powodka opuscila szpital w dniu 11.01.2018 roku, a nastepnie odbyta rehabilitacje i
kontynuowala leczenie w poradni ortopedycznej. Odpowiedzialno$é za prawidlowe utrzymanie chodnika w miejscu
zdarzenia ponosi (...) Spbldzielnia Mieszkaniowa (...) w C., ktéra w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczona
byla u pozwanego. Pozwany odmowil powddce wyplaty, wobec czego konieczne bylo wytoczenie powodztwa. Z uwagi
na niemozno$¢ dokonania oceny caloksztaltu skutkéw zdarzenia bez analizy bieglego ortopedy powo6dka zdecydowala
sie dochodzi¢ cze$ciowego zadoSéuczynienia.

Pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa i
zasgdzenie zwrotu kosztow procesu.

Pozwany podniosl, iz stan techniczny chodnika w miejscu zdarzenia jest prawidlowy i zapewnia mozliwo$c
bezpiecznego poruszania sie pieszych. Nawierzchnia w miejscu zdarzenia stanowi zwarta powierzchnie, kostki



brukowe sa rowne i utozone stabilnie. Przy krawedzi chodnika poprowadzone jest typowe odwodnienie, ktére ma na
celu przeciwdzialanie zalewaniu budynku przez wode deszczowa splywajaca ze skarpy polozonej wzdluz chodnika.
Pozwany nie kwestionowal zaistnienia zdarzenia, jednakze wskazal, iz ma ono charakter zdarzenia losowego, a doszlo
do niego wylacznie na skutek braku zachowania odpowiedniej ostroznosci przez powodke. Ubezpieczony za powyzsze
zdarzenie nie ponosi odpowiedzialnoSci, wobec czego pozwany nie jest obowigzany do S$wiadczenia na rzecz powodki.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 05.01.2018 roku okolo godz. 16.00 powodka I. C. i jej maz S. C. wracali do domu po zrobieniu zakupdéw.
Samochod pozostawili na parkingu w poblizu bloku, w ktérym zamieszkiwali, i szli chodnikiem wzdtuz budynku przy
ul. (...) w C. w kierunku wlaéciwej klatki schodowej. Byt zmierzch, jednakze lampy jeszcze sie nie zapalily. Chodnika
nie o$wietlaly takze lampy przy wejéciu do klatek schodowych, te bowiem wzbudzane byty przez fotokomérki, ktore
swoim zasiegiem nie obejmowaly chodnika wzdluz budynku. Chodnik nie by} oblodzony ani zasniezony. Maz powo6dki
nio6st wszystkie zakupy. Powddka miala buty na plaskim obcasie stosowne do panujacych warunkéw pogodowych.

(dowody: zeznania $wiadka S. C. k.61-62, zeznania $wiadka D. G. k.67-67v, zeznania powodki I. C. k. 67-68)

Wzdhiz chodnika wykonanego z kostki brukowej taczacego klatki schodowe zarzadca tego terenu — (...) Spoldzielnia
Mieszkaniowa (...) w C. wykonal odwodnienie budynku. Biegnie ono bezposrednio przy chodniku po przeciwleglej
stronie do budynku i stanowi obnizenie terenu glebokoSci 5 ecm i szerokoSci 20 c¢cm ograniczone obrzezami
chodnikowymi. Jest wykonane z kostki brukowej tego samego rodzaju i koloru co chodnik. W miejscach przeciecia
sie chodnika z chodnikami biegnacymi prostopadle do niego na wysokosciach klatek schodowych, odwodnienie
oddziela obydwa chodniki. W tych miejscach istnieje zatem na trakcie dla pieszych na calej jego szerokoéci przeszkoda,
ktoéra nie jest niczym oznaczona. Prawidlowe wykonanie odwodnienia w tych miejscach wymaga zastosowania
odwodnienia liniowego, ktérego gérna krawedz wbudowana jest na poziomie chodnika. Wykonawca odwodnienia
zaniechal zlicowania urzadzenia z poziomem chodnika.

(dowody: dokumentacja fotograficzna miejsca zdarzenia k. 9-11, zeznania §wiadka S. C. k.61-62, zeznania §wiadka D.
G. k.67-67v, zeznania powodki I. C. k.67-68, opinia bieglego z zakresu budownictwa E. G. k. 88-116)

Przeszkoda w postaci opisanego wyzej odwodnienia znalazla sie w dniu 5.01.2018 r. na drodze powddki. Powbddka
przechodzac nad nia zaczepila prawym butem o obrzeze, na skutek czego stracila rownowage i upadta. W wyniku tego
upadku doznala skrecenia stawu skokowego prawego i stluczenia kolana lewego, ktére nastepnie przerodzilo sie w
przykurcz stawu i blok kolana.

(dowody: dokumentacja fotograficzna miejsca zdarzenia k.9-11, dokumentacja medyczna — k. 12-22, zeznania §wiadka
S. C. k.61- 62, zeznania Swiadka D. G. k.67-67v, zeznania powddki I. C. k. 67-68)

Powddka po upadku nie byla w stanie sama sie podnie$¢. Maz udzielil jej pierwszej pomocy, nastepnie podjechal
samochodem w poblize miejsca wypadku, doprowadzil powodke do pojazdu i zawi6zl ja do Miejskiego Szpitala (...)
przy ul. (...) w C.. Po wykonaniu badania RTG stawu skokowego zalecono powddce zimne odklady, odcigzanie chorej
konczyny oraz kontynuowanie leczenia w przychodni ortopedycznej. Uraz kolana po wykonaniu badania uznano za
powierzchowny, chociaz powodka zglaszala dolegliwoéci bolowe.

(dowody: dokumentacja medyczna — k.12-22, zeznania §wiadka S. C. k.61- 62, zeznania powodki I. C. k. 67-68)

Powddka glosita sie do poradni urazowo — ortopedycznej juz w dniu 8.01.2018r. Niepokoil ja stan kolana, w ktérym
nasilat sie bol i pojawily sie trudnosSci z wyprostowaniem nogi. Dolegliwosci takie poczatkowo nie wystepowaly,
dopiero z uplywem czasu powodka poczula, ze w wypadku ucierpiala znacznie nie tylko prawa ale i rowniez lewa
noga. Jednocze$nie w okresie od 5.01.2018r. do dnia zgloszenia sie do poradni nie doszlo u powddki do zadnego
innego urazu. Podczas wizyty w przychodni stwierdzono u niej przykurcz stawu i blok lewego kolana. Powddka zostala



niezwlocznie hospitalizowana, a w dniu 10.01.2018 roku przeprowadzono u niej artroskopie stawu kolanowego. Dalsze
leczenie powddka prowadzila w poradni ortopedyczne;.

Po zabiegu powoddka poruszala sie o kulach, bez obcigzania lewej nogi. Prawa kostke miala unieruchomiona w
stabilizatorze. Co dwa tygodnie stawiala sie na kontrole w przychodni. Miala wykonywana punkcje kolana oraz
podawane zastrzyki z kwasu hialuronowego. Odbyla kilka cykli rehabilitacji usprawniajacych noge. Mimo to skutkow
urazu nie udalo sie w pelni odwrdci¢. Powodka ma problem ze staniem przez dluzszy czas, przejSciem dluzszego
odcinka, ma réwniez trudno$ci z wyjSciem z wysokiego brodzika. K. caly czas jest opuchnieta. Nadal zazywa leki
przeciwbodlowe, teraz juz doraznie, zwlaszcza w przypadku gdy musi przeby¢ dluzszy odcinek drogi lub na zmiane
pogody. Zdarza sie roéwniez, ze po wysitku kolano sie pod nia niekontrolowanie ugina. Po zgloszeniu kolejnych
dolegliwosci lekarz postawil diagnoze wstepna uszkodzenia wiezadla tylnego, co moze sie wigzaé z koniecznoS$cig
wykonania kolejnego zabiegu i hospitalizacji, jezeli diagnoza zostanie potwierdzona. Powodka nie jest w stanie zalozyc
butéw na wysokim obcasie, nie uprawia takze sportdw, ktore dotad uprawiala, w szczego6lnosci jazdy na nartach i na
lyzwach.

W zwigzku z doznanym urazem powddka nie mogla §wiadczyé pracy - korzystala ze zwolnienia lekarskiego, a nastepnie
pobierala $wiadczenie rehabilitacyjne. W okresie pobierania Swiadczenia rehabilitacyjnego zostala zwolniona z pracy.
Obecnie nie pracuje, nie czuje sie zdolna do pracy.

Doznane urazy utrudnialy powo6dce codzienne funkcjonowanie. Maz powddki pracuje poza granicami kraju, w zwiazku
z czym w czynno$ciach dnia codziennego powddce pomagal jej ojciec. Pomoc obejmowata, m. in. w opieke nad
dzieckiem, robienie zakupéw, dowo6z powodki na kontrole do lekarza. Powddka przez okres 6-7 miesiecy nie zalatwiata
samodzielnie zadnych spraw poza domem. Zakupy przywozil jej ojciec, zabieral corke powddki do szkoly i odbieratl ja
po szkole. Powoddka prosita go réwniez kazdorazowo o zawiezienie do lekarza czy na rehabilitacje. Cwiczyla rowniez w
domu, zeby jak najszybciej usprawnié noge. Z domowymi obowigzkami musiala radzi¢ sobie sama, korzystata w miare
mozliwo$ci z pomocy matki. Samodzielnie zaczela jezdzi¢ samochodem dopiero po uplywie 7 miesiecy.

(dowody: dokumentacja medyczna — k. 12- 22, zeznania $wiadka S. C. k. 61- 62, zeznania powo6dki I. C. k. 67-68,
zeznania Swiadka G. L. k. 79-79v)

Za prawidlowe utrzymanie chodnika w miejscu zdarzenia odpowiedzialna byta (...) Spéldzielnia Mieszkaniowa (...)
w C., ktéra w dacie zdarzenia ubezpieczona byla w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w (...) S.A. z siedzibg w
S.. Powodka zglosila szkode pozwanemu w dniu 12.07.2018 roku. W dniu 06.09.2018 roku pozwany wydal decyzje
odmowna.

(dowody: pismo z dnia 03.07.2018 roku k. 23, korespondencja stron k. 24- 32)

Rozstrzygajac sprawe Sad oparl sie przede wszystkim na opinii bieglego z zakresu budownictwa poczytujac ja
za w pelni wiarygodna, rzetelng i kompletna oraz sporzadzong zgodnie z odpowiednimi przepisami, zasadami
do$wiadczenia i wiedza zawodowa.

Ustalajac stan faktyczny Sad dat wiare zgromadzonym w sprawie dokumentom. W ocenie Sadu nie budzi watpliwoSci,
iz dokumenty sporzadzone zostaly przez osoby, ktérych podpisy znajduja sie pod ich treécia lub tez, ze pochodza one
od organ6ow w ich treéci wskazanych. Forma i tre$é tych pism sa wlasciwe dla dokonania wskazanych w nich czynnoSci,
nie zostaly one takze zakwestionowane przez zadng ze stron.

Sad dal wiare zeznaniom wystepujacych w sprawie §wiadkow. Ich zeznania sg jasne ilogicznie, znajdujg potwierdzenie
w pozostalym materiale zgromadzonym w sprawie. Sad uznal réwniez za wiarygodne zeznania powdodki.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powbdztwo zasluguje na uwzglednienie.



W rozpoznawanej sprawie powodka dochodzi zadoSéuczynienia za krzywde doznang w wyniku wypadku z dnia
5.01.2018 r., do ktérego doszlo z winy (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w C. ubezpieczonej w zakresie
odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

Odpowiedzialnoéé zakladu ubezpieczenn znajduje oparcie w treSci art. 822 ke. Szczegdlowe kwestie zwigzane
z ubezpieczeniem OC reguluje ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003 roku, obowiazujaca w chwili
zaistnienia szkody. Stosownie do tresci art. 822 kc przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad
ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem, ktoérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Jest to zatem ubezpieczenie odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego za wyrzadzenie szkody na
zasadzie winy lub na zasadzie ryzyka.

Odpowiedzialno$¢ ubezpieczonej (...) Spétdzielni Mieszkaniowej (...) w C. oparta jest o przepis art. 445 § 1 ke w
zw. z art. 444 § 1 ke i art. 416 ke. Powodka obowigzana jest zatem do wykazania zaistnienia uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia skutkujacego powstaniem po jej stronie poczucia krzywdy, zawinionego dzialania lub zaniechania
zobowiazanego do naprawienia szkody, w wyniku ktorego to zachowania lub zaniechania krzywda powstala, i
adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem zobowigzanego a powstaniem krzywdy.
Powyzsze przestanki w okoliczno$ciach sprawy uznaé nalezy za spelione.

Poza sporem w sprawie bylo to, ze powdédka w dniu 5.01.2018 roku doznala rozstroju zdrowia polegajacego na
skreceniu stawu skokowego prawego oraz stluczenia stawu kolanowego skutkujacego blokiem tego stawu. Leczenie
tego urazu i powr6t powodki do stanu zdrowia sprzed wypadku trwal okoto 6 miesiecy. W tym czasie powodka zmagala
sie z bolem o r6znym natezeniu, przez okolo kilka miesiecy zalezna byla od pomocy 0s6b trzecich. Przezywala rowniez
réznego rodzaju obawy o przyszlo$¢ ze wzgledu na utrate samodzielnoSci i ograniczenia w poruszaniu sie. Powodka
nadal nie moze swobodnie sie porusza¢ i odczuwa dolegliwosci bélowe. Niewatpliwym zatem jest, iz doznata krzywdy
w wymiarze okre§lonym przez powyzsze okolicznosci.

Mimo nieprzeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu ortopedii przyja¢ nalezalo, iz cale opisane przez
powodke leczenie pozostawalo w zwigzku z wypadkiem z dnia 5.01.2018r. Brak jest podstaw do powziecia watpliwosci
co do twierdzen powddki, iz nie brala udzialu w innych zdarzeniach, mogacych skutkowaé dalszymi urazami, a
odlegloé¢ czasowa pomiedzy pierwszym rozpoznaniem skutkéw urazu i dalszych jego nastepstw jest minimalna.
Krzywda doznana w wyniku urazu przedstawiona przez powddke i potwierdzona zeznaniami §wiadkéw rozciagala sie
zatem na caly okres leczenia. Brak opinii lekarza ortopedy uniemozliwil jedynie ocene trwalosci uszczerbku powodki
na zdrowiu oraz jej rokowan na przyszto$é. Z uwagi jednak na fakt, iz powdédka domagala sie jedynie zado$¢uczynienia
w kwocie cze$ciowej, tj. ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego co do zasady, ocena w tym zakresie nie byta konieczna.

Spoér miedzy stronami zasadzal sie na tym, czy rozstr6éj zdrowia u powodki spowodowany byt zawinionym
zaniechaniem podmiotu korzystajacego z ochrony ubezpieczeniowej u pozwanego, jak przekonywala powodka, czy tez
wynikat z niewlasciwego zachowania samej powddki, czego dowodzil pozwany. W ocenie Sadu racje w sporze przyznaé
nalezalo powddce.

Spoldzielnia jako zarzadca terenu ma obowigzek utrzymania w nalezytym stanie, umozliwiajacym prawidlowe i
bezpieczne korzystanie, ciagbw komunikacyjnych na nalezacym do niej terenie. Obowigzku tego nie dopelnila, na
co wskazuja wyniki postepowania dowodowego przeprowadzonego w sprawie. Jej postepowanie nalezy ocenié jako
noszace znamiona winy polegajacej na niedbalstwie i braku nalezytej oraz wymaganej w danych okoliczno$ciach
staranno$ci, przy uwzglednieniu charakteru dzialalno$ci Spéldzielni (art. 355 ke) oraz obowigzkéw nalozonych na nia
przez przepisy prawa, tj. art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spoldzielniach mieszkaniowych (tekst
jedn. Dz.U. z 2003 roku, nr 119 poz. 1116 z p6ézn.zm.). Przepis ten naklada na spoéldzielnie mieszkaniowa obowiazek
zarzadzania nieruchomo$ciami stanowiacymi jej mienie lub nabyte na podstawie ustawy mienie jej czlonkéow, w



ktorym mieSci sie rowniez obowiazek utrzymywania nieruchomosci w stanie umozliwiajacym prawidlowe korzystanie
z niej, bez stwarzania zagrozenia dla zdrowia innych osob.

Sposdb wykonania odwodnienia budynku na nieruchomogci przy ulicy (...) w C. stwarzal w dacie zdarzenia zagrozenie
dla zdrowia i zycia os6b korzystajacych z chodnika. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
12.04.2002 roku w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie, w
drzwiach wej$ciowych do budynkéw ogoélnodostepnych w budynkach zamieszkania zbiorowego wysoko$¢ progdéw nie
moze przekraczac 0,002 m (§ 62 pkt 3) oraz, ze wypusty kanalizacyjne pokrywy urzadzen sieciowych uzbrojenia terenu
instalacji podziemnych oraz inne oslony otwor6w usytuowane na trasie przejscia lub przejazdu powinny znajdowac
sie w plaszczyZznie chodnika lub jezdni (§ 294). Ponadto jak wynika z § 43 Rozporzadzenia Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej z dnia 02.03.1999 roku w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi
publiczne i ich usytuowanie, w wypadkach uzasadnionych dopuszcza sie na chodniku progi inne niz stopnie schodow,
jesli ich wysoko$¢ nie jest wieksza niz 2 cm. Z powyzszych przepisoOw jasno wynika, Ze na trasie przejécia pieszych w
chodniku nie mogg znajdowac sie zadne przeszkody.

Chodnik, ktérym poruszala sie w dniu 5.01.2018 roku powddka, nie spelnial wymogoéw okreslonych wskazanymi
wyzej przepisami. W poprzek chodnika ciagnal sie szeroki na 20 cm rowek. Obnizenie poziomu chodnika mialo 5
cm glebokosci. Ograniczone bylo obrzezem o prostokatnym przekroju, przez co spadek poziomu chodnika byl stromy
i raptowny. Przeszkode taka mozna bylo przeby¢ wylacznie stawiajac nogi poza nia, a kazde nastapienie na nig
musialo powodowaé zachwianie réwnowagi. Prawidlowo odwodnienie chodnika winno by¢ dokonane przy uzyciu
odwodnienia liniowego, ktérego géorna krawedz (kratka) bylaby wbudowana na poziomie chodnika zakrywajac cale
urzadzenie. Wykonania tego odwodnienia liniowego zaniechano, pozostawiajac na trakcie dla pieszych przeszkode
niedopuszczalna przepisami prawa. Zaniechania ubezpieczonego w tym zakresie doprowadzily do zaistnienia
zagrozenia dla zdrowia i zycia uzytkownikow tego chodnika, ktére zaktualizowalo sie w okolicznoSciach sprawy. Gdyby
spoldzielnia dopeknila ciazacego na niej obowigzku, powddka nie uleglaby wypadkowi.

Powyzsze w ocenie Sadu daje podstawy do przypisania spétdzielni, a w konsekwencji pozwanemu odpowiedzialno$ci
za zaistnienie szkody na podstawie art. 416 kc w zw. z art. 822 § 1 ke. Nalezy podnies¢, iz strona pozwana nie wykazala
zadnych okoliczno$ci, ktére wylaczalyby jej odpowiedzialno$é.

Poszkodowana w zaden sposb6b nie przyczynila sie do zaistnienia szkody, do jej upadku doprowadzilo jedynie
nieprawidlowe wykonanie odwodnienia budynku, a w konsekwencji nieprawidlowy stan chodnika. Powddka
poruszala sie bez poSpiechu, miala stosowne do pory roku obuwie. Jej zdolnosé postrzegania nie byta zaburzona
zadnymi szczeg6lnymi okolicznoSciami. W okolicznoSciach sprawy dla zaistnienia wypadku wystarczajacy byl
zapadajacy zmierzch, brak o$§wietlenia oraz jakiegokolwiek oznakowania przeszkody.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy jest fakt, iz powddka wielokrotnie pokonywala odcinek chodnika, na kt6rym
doszlo do zdarzenia, wchodzac do swojej klatki schodowej. Nie sposéb wymagac¢ od kazdego ze stalych uzytkownikow
tego chodnika, a wiec takze od powddki, aby, przy braku jakiegokolwiek oznakowania przeszkody, potrafili omina¢ ja
w kazdych warunkach, takze po zmierzchu.

Zadanie przez powodke zasadzenia zado$éuczynienia znajduje oparcie w treci art. 445 § 1 ke w zw. z art.
444 ke. W mys$l tych przepisow w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Zado$éuczynienie
jest formg rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajgtkowej. Podstawa jego zadania jest krzywda niemajatkowa
w postaci ujemnych przezy¢é zwiazanych z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi, wynikajaca z naruszenia
wskazanych w przepisie dobr osobistych. Wprawdzie szkody niemajatkowej nie sposéb wyréwnaé za pomoca
Swiadczen pienieznych, lecz Swiadczenia te mogg lagodzi¢ ujemne przezycia pokrzywdzonego poprzez dostarczenie
mu Srodkéw pozwalajacych w szerszym stopniu zaspokoié jego potrzeby i pragnienia. Przepisy kodeksu cywilnego
nie formuluja jakichkolwiek kryteriéw, jakie nalezaloby uwzgledniaé przy ustalaniu wysokosSci zado$cuczynienia
pienieznego. Niewatpliwie jednak na wysoko$¢ zado$cuczynienia ma wplyw stopien i czas trwania cierpien fizycznych,



czyli odczuwanego bdlu i innych dolegliwosci, a takze cierpien psychicznych zwigzanych czy to z pobytem w szpitalu,
czy tez bolesnoscia zabiegow, konieczno$cig dlugotrwalej rehabilitacji. Przy czym w orzecznictwie ugruntowany jest
poglad, iz zado$éuczynienie nie moze by¢ kwota symboliczng ale przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é
adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej (tak tez Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 31 grudnia 2010
roku, IIT APa 21/10, POSAG 2011/1/51-78).

W okoliczno$ciach sprawy powodka domagala sie czeSciowego zadoSéuczynienia w wysokoséci 1.000 zh. Mimo
nieprzeprowadzenia dowodu z opinii bieglego ortopedy stwierdzi¢ nalezalo, iz rozmiar krzywdy doznanej przez
powodke uzasadnia przyznanie jej $§wiadczenia w tej kwocie. Sad mial na uwadze: rozlegtoé¢ doznanego przez
powddke urazu i jego charakter. Na wysoko$¢ naleznego powodce zadoSéuczynienia wplyw ma réwniez przebieg
jej leczenia, wystapienie ograniczonej sprawnoéci ruchowej organizmu, niemozno$§é samodzielnego wykonywania
przez nig wszystkich czynnoSci zycia codziennego, konieczno$§é korzystania z pomocy osob trzecich, czasokres i
intensywno$¢ dolegliwo$ci bolowych.

Nie ulega watpliwo$ci, iz zar6wno samo uszkodzenie ciala, jakiego doznala powddka, jak i proces jego leczenia
i rekonwalescencji spowodowaly znaczne cierpienia fizyczne. Leczenie skutkéw wypadku trwa do dzis. Material
dowodowy zgromadzony w sprawie bezspornie wskazuje na dolegliwosci bolowe odczuwane przez powoddke z
réznym natezeniem. Powddka przez 7 miesiecy korzystala z asekuracji kul lokciowych. Spowodowalo to konieczno$é
korzystania z pomocy oséb trzecich (ojca) we wszystkich czynno$ciach dnia codziennego w tym czasie. W zwigzku
z doznanym urazem powddka poddawala sie kilkukrotnie rehabilitacji, ktorej efekty nie okazaly sie zadowalajace,
¢wiczenia usprawniajace wykonuje rownie w domu.

Powyzsze w ocenie Sadu uzasadnia przyznanie czeSciowego zadoSéuczynienia w kwocie dochodzonej pozwem,
fj. 1.000,00 zl. Przyznanie przez Sad zado$tuczynienia, mieSci sie w granicach kompensacyjnego rozumienia
zado$éuczynienia i niewatpliwie nie prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia pokrzywdzone;.

Odsetki zasgdzono na podstawie art. 481 ke.

O kosztach orzeczono na mocy art. 98 kpc. Na koszty poniesione przez powddke sktada sie optata od pozwu w
wysokosci 50,00 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 270,00 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w
wysoko$ci 17,00 z} oraz kwota 1.548,20 zl poniesiona tytulem wynagrodzenia bieglego z zakresu budownictwa.



