sygn. akt IC 1225/19

WYROK W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2020 roku

Sad Rejonowy w Czestochowie Wydzial I Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Mariusz Wasowicz

Protokolant: Iwona Bardzinska

po rozpoznaniu w dniu 03 listopada 2020 roku w Czestochowie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powoda P. K. kwote 9.452 zl. (dziewiec
tysiecy czterysta pieédziesiat dwa zlote) wraz z:

- odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwoty 5.000 zl. (piec tysiecy zlotych) za okres od dnia 19 grudnia 2018
roku do dnia zaplaty;

- odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 2.000 zl. (dwa tysigce zlotych) za okres od dnia 24 czerwca 2020
roku do dnia zaplaty;

- odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwoty 2.452 z}. (dwa tysiace czterysta piecdziesiat dwa zlote) za okres od
dnia 12 listopada 2020 roku do dnia zaplaty;

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.557 zl. (jeden tysiac pieéset pie¢dziesiat siedem zlotych) tytulem
zwrotu kosztoéw procesu;

3. Nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 212,03 z1. (dwieScie dwanascie zlotych i trzy grosze)
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo ze Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I C 1225/19

UZASADNIENIE

Powod P. K. pozwem wniesionym dnia 19 kwietnia 2019 roku domagal sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa
(...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 5.000 z} tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego oraz 5,5 punktow procentowych w
stosunku rocznym od dnia 19.12.2018 r. do dnia zaplaty. Wniost rowniez o ustalenie odpowiedzialnoSci na przyszlo$c
pozwanego wobec powoda za skutki wypadku z dnia 21.05.2018 r. oraz o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych (k. 3-6).

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze w dniu 21 maja 2018 roku doszlo do wypadku drogowego spowodowanego przez
L. S. kierujaca pojazdem marki S. (...), ktéra nie ustgpila pierwszenstwa powodowi, kierujagcemu pojazdem Y.. W
wyniku przedmiotowego wypadku komunikacyjnego powdd doznal obrazen ciala, w postaci m.in. skrecenia odcinka
szyjnego kregoshupa, sthuczenia stawu kolanowego prawego i rozerwania torebki stawowej kolana prawego. Pozwany



przyjal odpowiedzialno$é odszkodowawcza i wyplacil powodowi 1.000 zt tytulem zadoS§éuczynienia. W ocenie powoda
powyzsza kwota jest razaco zanizona i nie spelnia swojej funkcji kompensacyjne;j.

Pozwany w odpowiedzi na pozew z dnia 16 sierpnia 2019 roku wniést o oddalenie powo6dztwa w calosci oraz
zasadzenia od powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (k. 39-44).

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze w zwigzku ze zgloszeniem przez powoda powstania szkody, zostalo wszczete
postepowanie likwidacyjne, ktérego celem bylo ustalenie okoliczno$ci zdarzenia, odpowiedzialno$ci za zdarzenie oraz
zakresu i wysokoSci szkody. W toku postepowania likwidacyjnego, pozwany dokonal analizy przedstawionej przez
powoda dokumentacji medycznej, ktoéra przedstawil Lekarzom Orzecznikom. W wyniku analizy Lekarz Orzecznik
wskazal, ze u powoda nie doszlo do powstania trwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie okolo 1%. Tym samym
pozwany przyznal §wiadczenie w kwocie 1.000 zl, ktore jest adekwatne i rekompensuje doznang krzywde. Zdaniem
pozwanego zadana przez powoda tytulem zado§éuczynienia dalsza kwota w wysokoéci 6.000 zl nie jest odpowiednia
Ww rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

W toku postepowania, powodd rozszerzyl powddztwo i wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego nastepujacych
kwot: 7.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w wysoko$ci rownej sumie
stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego oraz 5,5 punktéw procentowych w stosunku rocznym od dnia
19.12.2018 r. do dnia zaplaty; 2.452 zt tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia
wydania wyroku do dnia zaplaty oraz zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (k. 105-106). Ostatecznie powdd podtrzymal swoje
stanowisko, z tym ze, co do kwoty 2.000 zl, o ktora rozszerzono powodztwo, wniost wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia rozszerzenia powodztwa (k. 124).

Pozwany wniost o oddalenie powbddztwa w caloSci, takze w rozszerzonej czeSci oraz o zasgdzenie od powoda
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa (k. 117-119). Pozwany zakwestionowal wysoko$¢ zadanego zado$éuczynienia oraz zasadno$c
wykonania przez powoda czynno$ci rehabilitacyjnych za odplatnoscia. W dalszym toku postepowania podtrzymat
swoje stanowisko (k. 124).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 21 maja 2018 roku okolo godziny 16:25 w C. na ul. (...) miala miejsce kolizja drogowa, wskutek ktorej
pokrzywdzonym zostal P. K.. L. S. kierujaca pojazdem marki S. (...) o nr rej. (...) wyjezdzajac z parkingu przy ul. (...)
nie zachowala nalezytej ostrozno$ci, nie ustgpila pierwszenstwa przejazdu kierujagcemu motocyklem marki Y. o nr
rej. (...), przez co spowodowala zagrozenie w ruchu drogowym — kolizja drogowa, przy czym na skutek zdarzenia
pokrzywdzony kierujacy motocyklem P. K. doznat obrazen ciala w postaci skrecenia i naderwania szyjnego odcinka
kregostupa oraz stluczenia prawego stawu kolanowego z jego skreceniem i niewielkim obrzekiem, ktére naruszyly
prawidlowe funkcjonowanie organizmu pokrzywdzonego na okres ponizej siedmiu dni. Obwiniona I. S. zostala uznana
za winna w/w czynu stanowigcego wykroczenie z art. 86 § 1 k.w., za co wymierzono jej kare 300 zlotych grzywny.

(dowod: wyrok nakazowy wydany przez Sad Rejonowy w Czestochowie dnia 30.10.2018r., sygn. akt XVI W 996/18,
k.10-11; zeznania $wiadka E. K. k. 76; zeznania powoda P. K. k. 124-125).

Powdd P. K. zostal przewieziony do Wojewddzkiego Szpitala (...) im. (...) w C. przy ulicy (...). W szpitalu wykonano
tomografie komputerowa kregostupa szyjnego oraz RTG stawu kolanowego. Rozpoznano skrecenie i naderwanie
odcinka szyjnego kregostupa oraz sthuczenie stawu kolanowego prawego z jego skreceniem. P. K. zostal wypisany ze
szpitala z zaleceniem do dalszego leczenia ambulatoryjnego w Poradni (...) Urazowo-Ortopedycznej. Zalecono leki
przeciwbdlowe, oklady z lodu i elewacje konczyny dolnej prawe;j.

(dowod: karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 12-13, wyniki badania TK k. 14).



P. K. dalsze leczenie prowadzil w (...) sp. z 0.0. w C.. Podczas badania w dniu 26 maja 2018 roku stwierdzono m.in.
cechy uszkodzenia torebki stawowej w czeéci tylno-przyérodkowej. Zalecono unieruchomienie stawu kolanowego w
ortezie ortopedycznej. Powod byt niezdolny do pracy od dnia wypadku do 14 sierpnia 2018 roku i w tym okresie
pozostawal na zwolnieniu lekarskim. Leczenie zakonczono w dniu 14 sierpnia 2018 roku. Podczas wizyty w dniu 5
marca 2019 roku powod otrzymat skierowanie na badania (...) stawu kolanowego prawego. W okresie od 26 kwietnia
2019 roku do 9 maja 2019 roku powod przebywal na turnusie rehabilitacyjnym w osrodku (...) w D., gdzie byl
poddawany zabiegom na stawy kolanowe i kregostup. Koszt pobytu wyniost 2.332 z1. W okresie od 3 czerwca 2019 roku
do 14 czerwca 2019 roku P. K. przebyt zabiegi fizykoterapii prawego stawu kolanowego w (...) w Centrum Medycznym
(.owC..

(dowdd: historia choroby z (...) sp. z 0.0. w C. k. 15-20, skierowanie na badanie MR kolana prawego z 05.03.2019r. k.
21, karta informacyjna z pobytu na turnusie rehabilitacyjnym k. 63, skierowanie na rehabilitacje k. 22, 67-68, karta
zabiegow k. 23, 69-70, faktura VAT nr (...) k. 64).

Powdd podczas wizyty w Poradni A. zostal skierowany do wykonania zabiegu artroskopii kolana. Koszt wizyty wyniost
120 zL. W okresie od 4 lutego 2020 roku do 7 lutego 2020 roku byl hospitalizowany w Oddziale (...) Urazowo-
Ortopedycznej w Szpitalu (...) w R., gdzie przeszed! zabieg artroskopii. Powod byt niezdolny do pracy w okresie od
4 lutego 2020 roku do 11 marca 2020 roku.

(dowdd: karta wizyty k. 66, faktura nr (...)-KIL 65, k. zeznania powoda P. K. k. 124-125).

Powdd po wypadku przez okolo 3 miesiace chodzil w ortezie, ktora usztywniala noge. Wymagal pomocy czlonkéow
swojej rodziny podczas wykonywania czynno$ci dnia codziennego. Odczuwal dolegliwo$ci bolowe. Po zdarzeniu
ograniczyt swoja aktywno$é zyciowa. Cze$¢ obowigzkdw domowych, np. koszenie trawnika przejela zona powoda.
Wezesniej raz w roku podczas urlopu zimowego jezdzil na nartach, obecnie zrezygnowatl z tej aktywnosci. Nie moze
rowniez jezdzi¢ motocyklem w takim wymiarze, jak przed wypadkiem, ze wzgledu na uraz kolana, jak i lek przed jazda
z powodu wypadku. Powr6t do zdrowia zajal powodowi okolo p6l roku. Jednakze powdd do tej pory odczuwa okresowo
dolegliwo$ci bolowe zwigzane ze stawem kolanowym, np. podczas zmiany pogody, czy przy wiekszym obciazeniu.
Stara sie takze nie nadwereza¢ kolana. W razie koniecznosci stosuje §rodki przeciwbblowe i masci. Czasami zaklada
rowniez orteze. Powdd najpierw rehabilitowal sie prywatnie, poniewaz termin z NFZ byt odlegly.

(dowdd: zeznania $wiadka E. K. k. 76, zeznania powoda P. K. k. 124-125, dokumentacja medyczna k. 126-128).

Jak wynika z opinii sadowo-lekarskiej bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii D. K. w
wyniku przedmiotowego wypadku powdd doznal obrazen ciala w postaci: skrecenia kregostupa szyjnego, skrecenia
stawu kolanowego prawego z czeSciowym uszkodzeniem wiezadla pobocznego przy$rodkowego oraz czesciowym
uszkodzeniem obu lgkotek. Powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 5%. Sklada sie na to skrecenie
kregostupa szyjnego bez trwalych nastepstw oraz skrecenie stawu kolanowego prawego. Trwaly uszczerbek na zdrowiu
jest spowodowany ograniczeniem pelnej sprawnoéci prawego stawu kolanowego. Laczne leczenie skutkow wypadku
trwalo 6 miesiecy i po tym okresie zostalo zakoniczone. Wynik leczenia jak i aktualny stan zdrowia nalezy uznac za
dobry. Rokowania, co do stanu zdrowia na przyszlos¢ sa korzystne. Po wypadku powdd mial ograniczenia w zyciu
codziennym, ktore sprowadzaly sie do ograniczenia gléwnie sprawnos$ci prawej konczyny dolnej, unieruchomione;j
w ortezie ortopedycznej. Spowodowalo to ograniczenia w swobodnym poruszaniu sie. Powdd wymagal pomocy oséb
trzecich przy czynno$ciach dnia codziennego przez okres 6 tygodni po wypadku oraz 2 tygodni po zabiegu. W tym
czasie powod mogt wymagaé pomocy os6b trzecich w wymiarze 2 godzin dziennie przez okres okolo 2 tygodni
oraz w wymiarze 1 godziny dziennie przez okres kolejnych 4 tygodni. Po zabiegu artroskopii pomoc byla wskazana
przez 2 tygodnie w wymiarze 1 godziny. Dolegliwo$ci bolowe o duzym natezeniu mogly trwaé przez okres okolo
tygodnia. Dolegliwo$ci bélowe o §rednim natezeniu mogly trwaé przez okres okoto 4-6 tygodni. Dolegliwo$ci bélowe o
lekkim natezeniu mogly trwaé przez okres okolo 6-8 tygodni. Po tym okresie dolegliwosci b6lowe mogly wystepowaé
okazjonalnie, przy zmianie warunkow atmosferycznych, po przecigzeniu stawu kolanowego prawego i mogly miec¢



lekkie natezenie. Po zabiegu dolegliwosci bélowe o duzym nasileniu mogly trwaé 1-2 dni, dolegliwosci bolowe o
Srednim natezeniu przez okres 2 tygodni, dolegliwo$ci bdlowe o lekkim natezeniu przez okres 2-3 tygodni.

(dowdd: opinia sadowo-lekarska z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii k. 96-101).

Powo6d pismem z dnia 21.11.2018r. zglosit szkode pozwanemu i wezwal do zaplaty kwoty: 20.000 zl tytulem
zado$éuczynienia, 490,17 z} tytulem kosztéw leczenia, 1.220 z} tytulem kosztow opieki i 47,64 z} tytulem dojazdu do
placoéwek medycznych.

(dowdd: zgloszenie szkody k. 24-26).

Pozwany pismem z dnia 22.11.2018r. wskazal, ze podjat decyzje o przyjeciu odpowiedzialnoéci za szkode i przyznat P.
K. kwote 1.000 zl tytulem zado$éuczynienia za uszkodzenie ciala i rozstr6j zdrowia.

(dowod: pismo pozwanego k. 27-28, orzeczenie zaoczne k. 29-30).

Powod pismem z dnia 21.12.2018r. zlozyl reklamacje i wezwal do zaplaty kwoty 9.000 zl tytulem zado$¢uczynienia
oraz przedstawil wyniku badania lekarskiego, wskazujace na trwaly uszczerbek na zdrowiu na poziomie 4,5%.

(dowdd: reklamacja k. 31-32). badanie komisyjne uszczerbku na zdrowiu k. 33-35).

W odpowiedzi na reklamacje z dnia 11.01.2019r. pozwany wskazal, ze obowigzujgce przepisy prawa nie daja podstaw
do uznania zgloszonych zastrzezen za zasadne i stwierdzil, ze

moze podwyzszy¢ kwote lgczna do wysokoéci maksymalnej 3.000 zl.

(dowdd: odpowiedZ na reklamacje k. 36).

W dniu 16.10.2019r. powdd zglosil pozwanemu dodatkowe roszczenia zwigzane z kosztami leczenia w kwocie 2.452 z1.
(dowdd: pismo powoda k. 108, faktura nr (...)-KIL k. 109, faktura VAT nr (...) k. 110).

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie zgromadzonych w sprawie dowoddéw. Sad opart sie na zalgczonych
do akt sprawy dokumentach, ktorych wiarygodno$¢ i rzetelno$é nie budzily watpliwosci.

Sad przyznal walor wiarygodno$ci sporzadzonej w niniejszej sprawie opinii sagdowo-lekarskiej bieglego sadowego
z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii. Przedmiotowa opinia zostala sporzadzona przez fachowy i uprawniony
podmiot, jej tre$c jest jasna i logiczna. Sad podziela wnioski plynace z przedmiotowej opinii i uznaje je za wlasne.

Sad ocenil, jako wiarygodne zeznania $wiadka E. K. oraz zeznania powoda P. K.. Zeznania te sg spdjne, logiczne,
wzajemnie sie uzupelniaja oraz koresponduja z pozostalym materialem dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Po przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad uznal, ze powddztwo jest uzasadnione
w caloéci.

Powdd domagal sie zasadzenia od strony pozwanej kwoty zado$§éuczynienia z tytutu krzywdy doznanej na skutek kolizji
drogowej z dnia 21 maja 2018 roku i jej nastepstw oraz odszkodowania z tytulu poniesionych kosztéw leczenia. Zadanie
pozwu bylo zasadne.

W sprawie bezspornym jest, ze wylacznie winng w/w zdarzenia byla kierujaca pojazdem marki S. O. S., ktérej
na podstawie art. 86 § 1 kodeksu wykroczen wymierzona zostala kara grzywny. Powodd, jako pokrzywdzony,
na skutek przedmiotowego zdarzenia doznal obrazen ciala w postaci: skrecenia kregoslupa szyjnego, skrecenia
stawu kolanowego prawego z czeSciowym uszkodzeniem wiezadla pobocznego przy$rodkowego oraz czesciowym



uszkodzeniem obu lakotek. W nastepstwie powyzszych obrazen powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu
w wysokosci 5%. Na stwierdzony trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda sklada skrecenie kregoshupa szyjnego
bez trwalych nastepstw oraz skrecenie stawu kolanowego prawego. Ustalony trwaly uszczerbek na zdrowiu jest
spowodowany ograniczeniem pelnej sprawnos$ci prawego stawu kolanowego.

Okolicznos$cia bezsporna jest rowniez kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego za przedmiotowa szkode. Zwazy¢ nalezy,
ze pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. jako ubezpieczyciel 1. S. sprawcy kolizji drogowej, w ktorej
poszkodowanym zostal P. K., uznalo swoja odpowiedzialno$¢ za przedmiotowa szkode. Pozwany ustalil na rzecz
poszkodowanego P. K. $éwiadczenie odszkodowawcze w wysokosci 1.000 zt tytulem zado§éuczynienia za uszkodzenie
ciala i rozstro6j zdrowia.

Odpowiedzialno$¢é pozwanego wynika z umowy ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej zawartej miedzy pozwanym
a posiadaczem pojazdu mechanicznego i oparta jest na przepisie art. 805 § 1 k.c. oraz przepisach ustawy z dnia
22 maja 2003 r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Na podstawie przepiséw art. 34 ust. 1 w zw. z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
poszkodowanemu w wyniku wypadku drogowego przysluguje odszkodowanie z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Poszkodowanemu przystuguje zatem odszkodowanie z
ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu mechanicznego, jezeli tylko posiadacz badz kierujacy pojazdem mechanicznym
jest obowigzany do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode.

Okoliczno$cig sporng w sprawie byta wysoko$¢ dochodzonego przez powoda roszczenia w postaci zado$éuczynienia i
odszkodowania. M.-prawng podstawe roszczen powoda stanowig przepisy art. 444 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z treScia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebng na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Z kolei w mys§l art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przepis art. 445 § 1 k.c. przyznaje uprawnionemu w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
prawo dochodzenia od sprawcy szkody zadoSéuczynienia za doznang krzywde moralng i fizyczna. Przestankami
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej uksztaltowanej w powyzszym przepisie sa szkoda, zdarzenie, z ktéorym ustawa
wiaze obowigzek odszkodowawczy oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy szkodg a zdarzeniem. Wszystkie przestanki
przyznania zado$éuczynienia w niniejszej sprawie zostaly spelnione.

Jak stwierdzit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 9 listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07 "ustawodawca
w art. 445 § 1 k.c. wskazal jedynie, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$¢uczynienia ma by¢ "odpowiednia”,
nie sprecyzowal natomiast zasad ustalania jej wysoko$ci. Nie powinno jednak budzi¢ watpliwos$ci, ze o rozmiarze
naleznego zado$c¢uczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado§éuczynienie ma bowiem na celu naprawienie
szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych. Niedajacy sie
$ci$le wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoSci zado$¢uczynienia,
zalezy od oceny sadu. Ocena ta powinna opiera¢ sie na caloksztalcie okolicznoéci sprawy, nie wylaczajac takich
czynnikdéw, jak np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru doznanych cierpien powinny
by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okolicznoéci danego
wypadku. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wziaé pod uwage catoksztalt okolicznos$ci, w tym stopien



cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo,
oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej, bezradno$é
zyciowq oraz inne podobne czynniki".

Majac powyzsze na uwadze, Sad ustalajac wysoko$ci zado$cuczynienia, wzigl pod uwage takie okoliczno$ci jak rodzaj
doznanych przez powoda obrazen, trwalosé¢ skutkow zdarzenia, wysoko$¢ uszczerbku na zdrowiu oraz konsekwencje,
jakie zdarzenie i jego skutki spowodowaly dla funkcjonowania powoda w zakresie Zycia osobistego jak i spolecznego.
Zado$cuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien poszkodowanego. Zasadzona kwota ma by¢
odpowiednia, czyli dostosowana do konkretnych okolicznoSci sprawy oraz rozmiaru krzywdy.

Wysoko$¢ zado$cuczynienia musi przedstawiaé odczuwalna warto§¢ ekonomiczng adekwatna do warunkow
gospodarki rynkowej. Kompensacyjna funkcja zado$éuczynienia oznacza, ze przyznana suma pieniezna ma stanowié
przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej, wynagradzaé¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne
oraz ulatwia¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢. Jakkolwiek nie moze naprawi¢ krzywdy juz doznanej, to w
braku lepszego $rodka powinna daé¢ pokrzywdzonemu rodzaj satysfakcji oraz umozliwiaé zaspokojenie pragnien
wykraczajacych poza zaspokojenie zwyklych potrzeb zyciowych (tak: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada
2019 1., IV CSK 386/18).

Powod P. K. domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 7.000 z} tytutem zado$cuczynienia.

Sad uznal, Ze zado$éuczynienie w kwocie zadanej przez powoda jest adekwatne do rozmiaru jego krzywdy, jakiej
doznal wskutek wypadku. Pow6d w wyniku zdarzenia odnidést obrazenia ciala w postaci skrecenia kregoshupa
szyjnego, skrecenia stawu kolanowego prawego z cze$ciowym uszkodzeniem wiezadla pobocznego przysrodkowego
oraz cze$ciowym uszkodzeniem obu lakotek. Powyzsze obrazenia spowodowaly trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda
w wysokosci 5%. Leczenie skutkow wypadku trwalo 6 miesiecy. Po wypadku powod posiadal ograniczenia w zyciu
codziennym, ktére sprowadzaly sie do ograniczenia gtéwnie sprawno$ci prawej koniczyny dolnej, unieruchomionej w
ortezie ortopedycznej. W zwigzku z uszkodzeniem stawu kolanowego pow6d musial poddacé sie zabiegowi artroskopii.
Powdd wymagal pomocy oséb trzecich przy czynnosciach dnia codziennego przez okres 6 tygodni po wypadku oraz 2
tygodni po zabiegu. Odczuwat dolegliwos$ci bolowe. W wskutek wypadku powod znacznie ograniczyl swojg aktywno§é
zyciowa. Przed wypadkiem regularnie jezdzil na motocyklu oraz na nartach. Obecnie zrezygnowat z jazdy na nartach,
ograniczyl rowniezjazde na motocyklu. Do tej pory powdd odczuwa okresowo dolegliwo$ci bolowe zwigzane ze stawem
kolanowym, np. podczas zmiany pogody, czy przy wiekszym obciazeniu. Ponosi rowniez skutki psychiczne wypadku,
poniewaz odczuwa lek podczas jazdy motocyklem i obawia sie, Zze ponownie moze zosta¢ poszkodowanym w wypadku
spowodowanym przez kierujacego samochodem.

Niewatpliwie, doznane przez powoda urazy wywolaly u niego zaréwno cierpienia fizyczne, jak i psychiczne. Powo6d do
tej pory ponosi negatywne skutki wypadku, a jego komfort zycia ulegl znacznemu obnizeniu.

W zwigzku z powyzszym, stwierdzi¢ nalezy, ze kwota 8.000 zlotych tj. 7.000 zlotych dochodzone przez powoda w
niniejszym postepowaniu tytulem zadoS§éuczynienia plus wyplacona mu wczeéniej przez pozwanego kwota 1.000
zlotych, jest kwota odpowiednia wobec rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy i spelnia swoja kompensacyjna role.
Zasgdzona tytulem zado$¢éuczynienia kwota uwzglednia bowiem wszystkie okoliczno$ci i nastepstwa przedmiotowego
zdarzenia, w tym rozmiar i czasokres doznanych przez powoda cierpien, czas trwania leczenia, jego przebieg,
ograniczenia w zyciu codziennym spowodowane szkoda jak i trwaly uszczerbek na zdrowiu.

Powo6d na podstawie art. 444 § 1 k.c. zadal zasadzenia kwoty 2.452 zl tytulem odszkodowania, na ktére skladaja
sie zwrot kosztow leczenia. Na dochodzong sume pieniezng skladajg sie kwota 2.332 zl tytulem kosztow turnusu
rehabilitacyjnego oraz kwota 120 z} tytulem kosztow za wizyte w poradni ortopedyczne;j.

Powyzsze koszty byly uzasadnione i w zwiazku z tym zostaly zasadzone w caloSci na rzecz powoda.



Wskaza¢ nalezy, ze bezzasadne sg zarzuty strony pozwanej, ktéra kwestionuje zasadno$é¢ korzystania przez powoda z
prywatnej opieki medycznej i prywatnego leczenia. Pozwany swoje stanowisko uzasadnia tym, ze w przypadku powoda
nie bylo potrzeby przeprowadzenia rehabilitacji w trybie pilnym, zwlaszcza, ze powo6d juz w lipcu 2018 roku otrzymat
skierowanie na rehabilitacje w ramach NFZ.

W tym zakresie, nalezy powola¢ sie na tre$¢ uchwaty Sadu Najwyzszego podjetej w skladzie 7 sedzidow z dnia 19 maja
2016 r. w sprawie o sygn. akt ITI CZP 63/15, w ktorej Sad Najwyzszy uznal, ze ,Swiadczenie ubezpieczyciela w ramach
umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych obejmuje
takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji poszkodowanego niefinansowane ze §rodkéw publicznych
(art. 444 § 1 k.c.)”.

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze przedstawione przez powoda koszty leczenia prywatnego
maja charakter kosztéw celowych i sa uzasadnione. Przede wszystkim powod mial prawo do skorzystania ze
Swiadczen rehabilitacyjnych w ramach prywatnej opieki zdrowotnej, w szczegblno$ci, ze termin rehabilitacji z
Narodowego Funduszu Zdrowia by} odlegly. Niemniej powdd skorzystal takze z rehabilitacji w ramach powszechnej
opieki zdrowotnej, kiedy nadszed}l wyznaczony termin. Ponadto, z duzym prawdopodobienistwem leczenie prywatne
stwarzalo wieksze szanse na powr6t do zdrowia.

Zdaniem Sadu, koszty leczenia poniesione przez powoda nie sa wygérowane i jako takie mieszcza sie w dyspozycji
»wszelkich kosztow” z tytulu uszkodzenia ciala okre$lonych w art. 444 § 1 k.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zasadzit od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda P.
K. kwote 9.452 z}. wraz z:

- odsetkami ustawowymi za opdZznienie od kwoty 5.000 zl. za okres od dnia 19 grudnia 2018 roku do dnia zaplaty;
- odsetkami ustawowymi za opdZznienie od kwoty 2.000 zl. za okres od dnia 24 czerwca 2020 roku do dnia zaplaty;
- odsetkami ustawowymi za opdZznienie od kwoty 2.452 zl. za okres od dnia 12 listopada 2020 roku do dnia zaplaty.

Podstawa prawna rozstrzygniecia odnosnie odsetek jest art. 481 § 1 k.c., ktory stanowi, ze jezeli dluznik op6znia sie ze
spelieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktoére dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

W zakresie kwoty 5.000 zl, Sad przyjal, ze odsetki naleza sie od dnia 19 grudnia 2018 roku, poniewaz ta data
wynika z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, jak i art. 817 § 1 k.c., zgodnie z
ktorymi ubezpieczyciel wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zloZenia przez poszkodowanego
zawiadomienia o szkodzie. Za poczatkowy dzien 30-dniowego terminu wyplaty odszkodowania przyjeto date
zgloszenia szkody pozwanemu, tj. 19 listopada 2018 roku.

W zakresie kwoty 2.000 z} odsetki zasadzone zostaly od dnia 24 czerwca 2020 roku, ktory jest dniem doreczenia
pozwanemu pisma procesowego powoda z rozszerzeniem powo6dztwa, a od kwoty 2.452 zl. za okres od dnia 12
listopada 2020 roku, tj. od dnia wydania wyroku.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Sad zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.557 zl. tytulem zwrotu kosztéw procesu, na ktére skladaja sie nastepujace
kwoty: 250 z} tytulem oplaty sadowej od pozwu, 223 7l tytulem oplaty sadowej od rozszerzonego powodztwa, 150 zt
tytulem zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego za sporzadzenie opinii oraz 9oo z} tytulem zastepstwa procesowego
ustalonego zgodnie z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie i 34 zt (17 zt x 2) tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.



Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazano pobraé¢ od pozwanego na
rzecz Skarbu Panhstwa kwote 212,03 zl. tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo ze Skarbu Panhstwa.



